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pod kierunkiem Pani dr hab. Magdaleny Krauze

Podstawa formalna:
e Pismo Pani prof. dr hab. Brygidy Slaskiej, Przewodniczqcej Rady Dyscypliny
Zootechnika i Rybactwo, Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie 7 dnia
03.03.2020 r. (nr pisma RD ZiR-530/6/2020).

Ocena formalna

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska zawiera ogdltem 120
ponumerowanych stron. Poszczegdlne rozdziaty to: ,,Streszczenia” s. 4 i 5, spis prac
stanowigcych podstawe dysertacji doktorskiej s. 6, ,,Wykaz skrotow” s. 8, ,,Wstep”
s. 9-12, ,,Hipotezy i cel badarn” z podzialem na trzy doswiadczenia. Kolejny rozdziat
gtowny - | Material i metody badawcze”, zawiera bardzo syntetyczny opis czynnikdw
badawczych, materiatu zwierzecego, procedur, uzytych metod analitycznych oraz
statystycznych (s. 14 - 18). Dalsze czgéci dysertacji stanowia: ,, Wyniki badan”
s. 19-25, ,.Dyskusja” s. 26-36, ,Wnioski” s. 37, . Literatura” s. 38-49. Ostatnim
elementem pracy sg ,,Kopie opublikowanych prac naukowych” — s. 50-120, wraz z

o$wiadczeniami o udziale % poszczegolnych Autoréw - ich wkladzie merytorycznym



w opisane badania i powstawanie maszynopiséw. W spisie literatury wykazanych jest
128 pozyciji literatury. Praca doktorska ma posta¢ zwartego maszynopisu syntetycznie
opisujgcego uzyskane wyniki zawarte w cyklu publikacji. Przedstawione do oceny
opracowanie tworzy logiczng cato$¢. Zawiera ono podstawowe elementy rozprawy
doktorskiej, ma charakter naukowo-badawczy, napisane jest poprawnym, naukowym
jezykiem i formalnie odpowiada wymogom zawartym w Ustawie z dnia 14 marca
2003 r. ostopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 z pdzn. zm.) .

Ocena merytoryczna

Podstawa opiniowanej rozprawy doktorskiej jest spdjny tematycznie zbior
pigciu oryginalnych prac naukowych opublikowanych w czasopismach wyr6znionych

w bazie Journal Citation Reports:

1. Ognik K., Krauze M., Cholewifiska E., Abramowicz K. 2017. The effect of a probiotic containing
Enterococcus faecium DSM 7134 on redox and biochemical parameters in chicken blood. Ann. Anim.
Sci. 17: (4) s. 1075-1088.

Punkty MNiSW: 20 pkt

IF: 1,018

2. Ognik K., Cholewinska E., Krauze M., Abramowicz K., Matusevicius P. 2019. The effect of a
probiotic preparation containing Enterococcus faecium DSM 7134 for chickens on growth
performance, immune status, and the histology and microbiological profile of the jejunum. Anim. Prod.

Sci. 59: (1) s. 101-108.

Punkty MNiSW: 35 pkt

IF: 1,275

3. Abramowicz K., Krauze M., Ognik K. 2019. The effect of a probiotic preparation containing
Bacillus subtilis PB6 in the diet of chickens on redox and biochemical parameters in their blood. Ann.
Anim. Sci. 19: (2) s. 433-451.

Punkty MNiSW: 100 pkt

IF: 1,515

4. Abramowicz K., Krauze M., Ognik K. Using Bacillus subtilis PB6 enriched with choline to improve
the growth performance, immune status, histological parameters and intestinal microbiota of broiler

chickens. Anim. Prod. Sci. doi.org/10.1071/AN18737.



Punkty MNiSW: 70 pkt
IF: 1,275
5. Krauze M., Abramowicz K., Ognik K. 2020. The effect of addition of probiotic bacteria (Bacillus

subtilis or Enterococcus faecium) or phytobiotic containing cinnamon oil to drinking water on the

heath and performance of broiler chickens. Ann. Anim. Sci. 20: (1) s. 191-205.

Punkty MNiSW: 100 pkt
IF: 1,515

yjetych przez Doktorantke pod wspdlnym tytulem.

W dwdch publikacjach Doktorantka jest pierwszym autorem, w jednej drugim
a w pozostalych czwartym. Wskazuje to na udzial Pani mgr inz. Katarzyny
Abramowicz w calym cyklu badawczym, tj. trzech doswiadczeniach na zwierzetach.
Udzial Kandydatki w upowszechnionych badaniach jest znaczacy, co potwierdzaja
wspolautorzy w zalgczonych oswiadczeniach, tj. w dwoch pierwszych pracach po
10% a w pozostatych po 40%. Swiadczy to o jej duzym zaangazowaniu oraz
umiejetnosciach zaréwno organizacyjnych jak i do pracy w zespole naukowym.
Wszystkie opracowania sktadajace si¢ na cykl doktorski zostaly opublikowane w
czasopismach o zasiggu miedzynarodowym, posiadajagcych  wspotezynnik
oddzialywania IF. Laczna suma IF tych prac wynosi 6,598 a suma punktéw MNiSW
to 325. W tym miejscu nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, iz publikacje te uzyskaty
pozytywne oceny ekspertdow migdzynarodowych w dziedzinie i charakteryzujg sie

wysoka wartoscig naukows.

Jak wspomnialem juz w ocenie formalnej maszynopisu, zatgczony cykl
publikacji jest poprzedzony syntetycznym opisem, wspdlnym dla calego osiggni¢cia
Kandydatki. W rozdziale ,,Wstep” Autorka w sposob konkretny kresli problem
ochrony zdrowia kurczat rzeznych w sytuacji, w ktorej od 2006 roku mamy do
czynienia z zakazem stosowania antybiotykowych stymulatoréw wzrostu oraz bardzo
czestym podawaniem antybiotykow w celach leczniczych. W tym kontekscie
Doktorantka wskazuje na preparaty o dzialaniu ochronnym na przewo6d pokarmowy
i posiadajgce wilasciwosci promujgce wzrost ptakéw i korzystnie wplywajace na
mikrobiom jelita. Wskazujac tego rodzaju preparaty Autorka skupia si¢ na
probiotykach, podkreslajgc ich ochronne oddzialywanie na przewod pokarmowy oraz
wyniki wzrostowe kurczat. Akcentuje probiotyczne wlasciwosci zwlaszcza bakterii z

rodziny Bacillus. Lactobacillus oraz Enterococcus. Ostatni akapit rozdziatu dotyczy



mozliwosci wykorzystania w Zywieniu kurczat fitobiotykéw, ze szczegblnym
uwzglednieniem kwasu cynamonowego. Pani mgr inz. Katarzyna Abramowicz
pokrotce opisuje aktywno$¢ biologiczng tych zwigzkow w aspekcie profilaktyki
odchowu zwierzat gospodarskich. Z racji obowigzku recenzenta pragne zwrdcic
uwage na czeste uzywanie przez Autorkg okreslenia ,, mikroflora” w aspekcie oceny
mikrobiologicznej przewodu pokarmowego. Jest to okreslenie uzywane w nauce, ale
mikrobiolodzy rekomendujq odejscie od tego okreslenia na rzecz pojec: mikrobiom,
mikrobiota.

Kolejna czg$¢ opracowania to hipoteza badawcza i cele badan. Zostaly one
opisane syntetycznie i postawione prawidtowo. Cele okreslono dla kazdego z trzech
doswiadczen indywidualnie. Zabieg ten powoduje, ze osiagniecie Doktorantki ma
posta¢ logicznie ulozonych etapow prac doswiadczalnych.

W opisie ,Materiat i metody badawcze” przedstawiono parametry
technologiczne uzytych w do$wiadczeniach preparatéw zawierajacych probiotyki
1 olejku cynamonowego oraz sposob ich dawkowania. W kolejnym podrozdziale
zawarto schematy badaf na zwierzetach z podzialem na grupy poszczegdlnych
doswiadezen. W doswiadczeniu 1 i 2 czynnikami badawczymi byly preparaty
zawierajqce Enterococcus faecium lub Bacillus subtilis. W tym miejscu za konieczne
uwazam wyjasnienie, dlaczego w grupie T1 i T1/CT byly one podawane w sposéb
ciggly — kazdego dnia a w grupach T2 i T2/PT okresowo oraz w jaki sposéb dobrano
cykle podawania preparatéow w grupach T2 i T2/PT. Dodatkowo pragne zwrécié
uwage, ze przedstawiony w tym miejscu podzial na grupy i podgrupy dla doswiadczer:
1'i 2 jest mylgcy. W mojej opinii kazda podgrupa jest w zasadzie grupg badawczg,
gdzie kaida z nich sklada si¢ z 4 (doswiadczenie 1) lub 7 (doswiadczenie 2)
powtdrzen, co ma swoje odzwierciedlenie w publikacjach. Prosze uwzglednié¢ to
przygotowujgc prezentacje do publicznej obrony.

Pozostale opisy w tym rozdziale sa przejrzyste, doktadnie opisujg procedury
doswiadczalne, metody analityczne, jedynie analiza statystyczna zostata
przedstawiona bardzo skrétowo, co wiazato si¢ z konieczno$cig odwolania sie do
poszczegdlnych publikacji.

W rozdziale ,Wyniki badan” Doktorantka w sposob uporzadkowany
przedstawila najwazniejsze rezultaty badan. Konstrukcja rozdzialu jest prawidtowa,
uzyskane wyniki podzielono na podrozdzialy, a te pogrupowano na wyniki

wzrostowe, dotyczace morfometrii i mikrobiomu jelit oraz biochemiczne



z uwzglednieniem statusu antyoksydacyjnego. W obrebie podrozdzialdow obserwacije
opisano dla kazdego do$wiadczenia indywidualnie. Prezentujagc wyniki Autorka
postanowila réwniez przedstawi¢ réznice pomiedzy grupami, ktére sg pochodna
schematu podawania probiotykow, co jeszcze bardziej podnosi wartosé tej czesci
dysertacji. Z opisanych rezultatow jasno wynika, ze wszystkie zastosowane dodatki sg
skuteczne w wyzszych dawkach i stosowane w wariancie aplikacji codziennej.
Z obowigzku recenzenta zwracam uwage na stwierdzenie pojawiajgce sie
kilkukrotnie, uzyte do wskazania grup badawczych, ktore brzmi: ,u ptakéw ze
wszystkich zabiegéw”, jest to okreslenie malo precyzyjne, prosze unikaé tego
sformutowania podczas publicznej obrony.

Przedstawiona w kolejnym rozdziale dyskusja jest opisem najwazniejszych
wynikéw wiasnych na tle osiggnig¢ innych autoréw. Sposdb prowadzenia dyskusji
naukowej $wiadczy o bardzo dobrej znajomosci tematu. Ta czg$¢ pracy posiada
réwniez dodatkowy walor. Kandydatka nie skupia si¢ li wylacznie na poréwnaniu
wynikow wilasnych z rezultatami innych autoréw, ale podejmuje réwniez probe
wyjasnienia mechanizméw biologicznych, jakie zaistnialy w poszczegolnych
tkankach i uktadach wskutek zastosowania w diecie kurczat badanych probiotykdéw
i synbiotyku. Przedstawiona dyskusja §wiadczy o dojrzatosci naukowej Doktorantki.

Ostatnig czgscig opracowania sa wnioski. W rozdziale tym Autorka
przedstawila trzy najwazniejsze konkluzje ptynace z cyklu badawczego. Wnioski te
dajg podstawe do weryfikacji postawionej hipotezy badawczej. Pragne jednak
zwroci¢c uwage na wniosek nr 3. Ostatnie jego zdanie jest malo precyzyjne. Co
Autorka miala na mysli formulujgc stwierdzenie , cech kurczqt”? Proszg
o doprecyzowanie tej informacji podczas publicznej obrony.

Wymienione z obowigzku recenzenta niedociggniecia i usterki powinny by¢
uwzglednione przy przygotowaniu Doktorantki do publicznej obrony. Maja one
charakter dyskusyjny. Nie umniejszajg one merytorycznej wartosci pracy, ktorag
ogllnie oceniam bardzo dobrze. Rozprawa wnosi do nauki istotne elementy
poznawcze, jej tematyka jest bardzo aktualna, szczegdlnie w aspekcie intensyfikacji
produkcji drobiarskiej i oczekiwan konsumenta na produkt uzyskany bez uzycia

antybiotykow.



Mimo drobnych niescistosci, w mojej opinii praca spetnia kryteria dla
dysertacji doktorskich okreslonych w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65
poz. 595 z p6zn. zm.). Wnosze wigc do Wysokiej Rady Dyscypliny Zootechnika i
Rybactwo, Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie o dopuszczenie mgr inz.

Katarzyny Abramowicz do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Wroctaw, 01.05.2020

dr hab. inz. Mariusz Korczynski, prof. uczelni
\ [



